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Hoyinle feilacdanhen

Wicherns Leben fallt in eine Zeit sozialen Umbruches. Die moderne indusirie-
stadt, die Technisierung, die Massengesellschaft, die Lohnarbeiterschaft und die
Arbeiterbewegung haben sich wihrend seines Lebens gebildet. Tunerhalb seines
Lebens entwickelt sich auch das Biirgertnum mit seiner typischen Lebensform
und seinem Fortschritisglauhen, die immer stirker die Gberkommenen Lebens-
und Glanbensformen des christlichen Menschen abzuldsen.scheinen. Mitten
durch alle diese Bewegungen hin schreitet die politische Neugestaltung des miitel-
europiischen Raumes, die noch zu Wicherns Lebzeiten in der Griindung des
Bismarckreiches endet. Die Revolution von 1848 bezeichnet schlaglichtartig, dafl
etwas Neues im Werden ist, da man in einer Zeit des Umbruches lebt, Wieder
erlebt Furopa eine Zeit der lebbaften Girung und des raschen, als alizw rasch
empfundenen Neuwerdens der Dinge und Verhiltnisse. Wenn man heute aud
diese Jahrzehnte zmwischen 1830 und 1870 einigermallen neiderfillt blickt and
dort eine noch statische, noch geordnate Gesellschaft wabrzunehmen glaubt, in
der im wesentlichen jeder weil}, wohin er gehiirt und welche Normen fir thn
verbindlich sind, so ist zu bedenken, dal} die Zeitgenossen geradezu vom Lebens-
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geftihl einer dynamischen Emtwicklung therwiltigt wurden. Sie fihlten sich
ihrerseits dhnlich wie die Gegenwart einer Dynamik ansgeliefert, deren sie nicht
miehr Herr zu werden vermochten. Dall in disser Dynamik zanichst das Ge-
fithl einer optimistischen Einschitzung der Zukunit wenigstens noch einen wel-
ten Ravm behilt, #ndert nichts daran, dall Bewegungen es sind, die das Gegen-
wartsgefith]l schon dieser Jahrzehnte prigen. Politische, wirischaftliche und
soriale Dewegungen der verschiedensten Art brechen mit elementarer Wucht
auf und lassen das Grefithl einer statischen Ordnung der Dinge nicht mehr suf-
kommen,

Wichern bat diese Unruhe seiner Zeit mit der Exaktheit eines Seismographen
registriert. Kr zahlt zu den Menschen, die in einer solchen Zeit tief bennruhigt
sind. Eine im Grunde konservative Natur wie er konnte nicht anders als in
Unruhe verfallen angesichts einer Welt ohne Konstante. Die Labilitdt der poli-
tischen, wirtschaftlichen und sozialen Verhiltnisse, die Erschiitterung des Men-
schen selbst, dem sich keine Wéglichkeit der Bewiiltigung der Probleme mehr
als bestiindig anbietet — er hat sie unmittelbar empfunden und aus dissem
Empfinden heraus zu wirken versucht. Darin liegt seine Bedeutung auch fir die
Gegenwart, Er stellt sich als Christ und Theologe seiver Zeit vorbehaltios und
versuchit zu einer Anslyse dieser seiner Gegenwarl zu gelangen.

Line ungesicherte (Gegenwart, die sich von einemn unitbersehbaren Strom
der Ereignisse fortgerissen und ins Bodenlose getragen fithlt, scheint instinktiv
nach festen Ulern zu streben. Sie sucht irgend etwas wie festen Boden unter ihre
Fille zu bekommen, Sie geht anf die Flucht, entweder in die Vergangenheit
oder in die Zukunft. Die romantische Flucht in die Vergengenheit ist damals
von vielen Denkern angetreten worden, Man orientiert sich fiir die Gegenwart
an sozialen Sirukturen der Vergangenheil. Die Flucht in das Mittelalter mit
seiner scheinbar in sich geschlossenen Einheitskultar, mit seiner klar anfgebau-
ten Gesellschaftshierarchie, mit seiner groflen Idee des Heiligen Roémischen
Reiches Deutscher Nation hat damals gerade Gehildete fasziniert., Hier schien
sich eine feste Grundlage fir einen haltbaren Neuban der Gesellschaft zu bieten.
Daneben erhebt sich mit gleicher, ja noch intensiverer Wucht der Versuch, die
Zukunft als das feste Ufer im Strom der Gegenwart anzustreben. Neben die
ricckwiirts gewendete Utopie tritt die Zukunftsutopie. Im bitrgerlichen Baume
ist es die technische Utople, die das kiinftige grofle Gliick der Welt beschreibt
und damit den Sinn des girenden YWerdens und der unstillbaren ¥nruhe der
Gegenwart als Stadinm des Fortschrittes offenzulegen scheint. Weltgeschichtlich
unvergleichlich wirksamer aher sind die sozialen Utopien der sozialistischen und
kommunistischen Bewegungen gewoerden, die in Karl Marx und Friedrich Engels
ibre berediesten Interpreten fanden. Auch in thnen ist freilich ein romantisches
Element wirksam: die Zukunfisgeselschaft soll die kommunistische Urgesell-
schaft wiederherstellen, soll den sozialen Sindenfall wieder riickgingig machen,
der alles Elend verschuldet hat. An die Stelle der anf Schuld gegriindeten Aus-
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beutergesellschaft soll die auf Schuldlosigkeit gegriindete klassenlose Gesellschaft
treten. Man kann die inbrinstige Heilserwartung, mit der die im Entstehen be-
griffene Arbeiterschaft diese Deutung ihrer so unbegreiflich schweren Sitnation
ergriff, heute kaum nock nachempiinden. Tawsachlich aber war es sicher so, daf}
sie hier sufler der rklirung Hir ihr schweres Los in der werdenden Industrie-
gesellschaft zugleich eine messianische Weltsendung empfing, die mehr als alles
andere die Herzen zu packen vermochte. Die tiefe Sehnsucht nach einer Welt
vhre Schuld, ohne Elend und obne Ungerechtigkeit setzie sich um in eine Be-
wegung, die sich eben dieses Ziel seizte: die nene Welt als Statte des Heils fir
alle Menschen ohune Ausnahme.

Inmitten dieser Welt hat Wichern sich gewnlit, Zerfall und Neubau sind fir
ihn die Kennzeichen seiner Gegenwart. Er ist nie auf den Gedanken gekommen,
seine Zeit ledigiich als Zeit des Verfalls zu betrachien, ebensowenig wie er sie
mit dem frohlichen Fortschrittsoptimismus des dameligen Bilrgertums zu be-
trachten vermachte. In ihr verbinden sich vielmehr Abbruch des Alten und An-
bruch des Neuen zu einer nnirennbaren Einheit. Es ist schon bier deutlich, wie
sich in dieser Grundeinstellung sein theclogisches Geschichtsdenken durchsetzt.
Alle Zeit steht unter dem unsichtbaren Vorzeichen der handelnden und kimp-
fenden Offenbarung Gottes in Christus. Jede Zeit ist darom auf immer neue
VWeise Stdtte des Kampfes zwischen Gottesveich und Welireich, Das Weltreich
der Siinde wird offenbar in der Zerstorung, dem Umbruch und der Massen-
schuld der Gegenwart, Das Reich Gottes dagegen baut inmitten des Zerstérens
und des Elends immer wieder new seine Herrlichkelt auf. Beide Tatsachen wer-
den freilich nur dem Glauben sichthbar, der Gottes Olfenbarung als Dittel-
punkt der Geschichie zu werten und zu deuten weill. Aber im Glauben eben Jiilt
sich das Chaos der Gegenwart als Kampf dieser beiden Reiche deuten. In diesen
Kampf tritt der Christ ein. Er st dazo berufen, kdmplerisch an diesem gigan-
tischen Ringen der metaphysischen Michte teilzunchmen. Diese Grundkonzep-
tion befreit Wichern sehr eindeutig von Bindungen an Vergangenheit oder uio-
pische Zukunft. Sein Geschichtsdenken selbst ist es, das ibn Freiheit von der
Vergangenheit lehrt. Auch die Vergangenheit ist dadurch relativiert, dafd sie
Stitte des i{ampfes zwischen (ottesreich und Weltreich der Siindedst, Wo soll
in ihr eime Zeit sein, die man restaurieren kénnte? Wo sollen soziale Verhalt-
nisse oder gesellschaftliche Liebensformen anzuireffen sein, die kopiert werden
ditrften? Tatsichlich liegen in jeder Epoche der Vergangenheit Sunde und
Gaade ineinander, Das aber heillt: unmittelbar neben der Treue zur Geschichte,
die Wichern fordert, stelit die harte Anklage gegen dieselbe Geschichite, die eine
ererbte Schuld der Gegenwart begriindet hat, Das gibt eine Freiheit {ir die Ge-
schichte ehenso wie eine Freiheit von ihr. Es gibt bier keinen Platz fiir eine
soziale Bomantik, Wichern weild sich von seinem Geschichtsdenken aus auf die
Gegenwart verwiesen. Aber auch der utopischen Zukunft ist hier kein Rawvin
offen. Die Zukunlt ist in einem ausschliellichen Sinne Zukunft Gottes. Wirde



der Mensch ihre Schaffung planend oder verfigend in die Hand nehmen, wiire
sie eben damit schon befleckt, schon gefahrdel und zerstort. Der Mensch é:z Ge-
genwart kann ihr gegeniitber nur Hoffnung haben, indem er sich entschlieBr,
dem Verheilungsworte Gottes zu glauben, das der Welt Gottes Zukunit verheilt.
Die Gegenwart wird damit zu der Stdtte, an der zwischen Vergangenheit und
Zukunft zu handeln ist, Freilich ist diese Gegenwart nicht ein leerer Augenblick,
Sie ist nicht nur das Ende der Vergangenheit, sondern ist zugleich ihr Erbe. Und
sie ist nicht nur bezichungsioser Augenblick, sondern zugleich Anfang und Keim
der Zukunft, Die in diesem Sinne gefitllte Gegenwart ist es, in der Wichern lebt
und wirkt, Sein ganzes Geschichtsdenken halt ihn in der Gegenwart fest,
Darum bat Wichern ein fiir allemal daranf verzichtet, der kommunistischen
Utopie eine christliche entgegenzustellen, Wenn man gemeint hat, in der Idee
des christlichen Gesellschaftsorganismus ein solches Zukunftshild sehen zu kén-
nen, so ist der groBe und grundsitzliche Unterschied zwischen diesem Leithilde
und der schwirmerischen Heilsplanung des Kommunismus selbst dann festzu-
halten, wenn man eine solche Idee bei Wichern finden zu kénnen meint, Aber
auch Maria Kligel, die diesen Zukunfisgedanken vorfinden zu kisnnen meint, ist
gendtigt, zazugeben: Doch trigt er die betreffenden Anschavungen nicht syste-
matisch vor {Wichern, 1940, 5. 86). In der Tat weist sie selbst sebr nachd;iickﬁ
iich auf die Grenze hin, die einem programmatischen Denken bei Wichern schon
durch seine Geschichisanschauung gezegen ist {a.ad)., 8. 91). Taisichlich ist or
bberzengt, daBl sich das Leben mit innerer Notwendigheit aus sich selbst heraus
die thm jeweils gemdifle Gestalt schafft {ebd.). Ein programmatisch orientiertes
Tdenken ist schon von hier aus fiir Wichern unvollziehbar. Er hat durchgehend
die Aufstellung eines solchen Programmes abgewiesen und fiir unmbghich und
sogar gelghrlich erklirt. thm ist in seiner dynamischen Geschichisanschavung
kein Weg offen fiir eine zeitlos giiltige Zielsetzung des sozialen Handelns. Tmmer.

wieder geht es darum, die Gegenwart 2o bewiltigen: Doch wer will diese Zu-

hunft zeichnen? wer hat sie gesehen? Aber wer will nicht Hummer und Kelle
erheben, wenn thm gewifl geworden, dof er zum Mithauen auf die Baustelle
gerufen ist, auf der der Herr immer klar offenbar machen wird, wie er seinen
Tempel tm einzelnen vollenden will! (111, 479). Es geht dsrum, in der Gegen-
wart am Bau teilzunehimen, ohne Gott vorgreifen zu wellen, der allein iiber das
Ergebnis verfligt. Dieser Bau aber wird nicht durch eine in der Zukunft zu voll-
fihrende Absicht, nicht durch eine zielhafie Intention als solche qualifiziert,
sondern ‘aﬂein durch den Gehorsam gegen den erfilllten Augenblick. Von hier
aus gewinnen fir Wichern die Gleichnisse vom Senfkorn und vom Sauerteig
immer neues Gewicht, Es ist die eine Aufgabe des Christen, in der rechien
Stunde das Rechte zu tun, ohne dabei viel zu fragen, was darans werden wird -
allein in der Hoffnung, dafl dieses alles nicht vergeblich sein wird.

Schon damit ist fir Wichern die Moglichkeit ansgeschlossen, anf Grund einer
Sozialtheorie sich die Frage nach der ein filr allemal besten aller sozialen Ord-
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aungen zu stellen. Das jeweils Gegebene an Ordnungen ist der Ausgangspunkt
fir alles Wirken. Es bedarf sehr wohl der Verdinderung — aber diese YVerande-
rung soll nun grundsitrlich evolutiondr vor sich gehen. Die Revolution ist keine
ethisch zu bejahende Moglichkeit, Nur das geschichtlich Gewordene ist nach
soiner Uberzeugung geschichismichtig, Was das Recht der Geschichte fur sich
hat, hat damit sin Recht, zundchst einmal ernst genomimen zu werden. YWicherns
Ja zam Augenblick hat hier also einen scheinbaren Konservativismus zur Folge.
Dicser Konservativismus veriiert sich freilich in dem Augenblick, in dem man
in die Zukunft sieht. Diese ist ja durch die unendliche Moglichkeitsfille des
Werdens gekennzeichnet, Wichern hat gelegentlich sehr ruhig daven gesprochen,
wie wenig wir Ursache haben, die Fundamente unserer sogtulen Organisation,
an deren absoluten Fert wir gleichsam von Natur glauben, fiir die einzig mog-
liche anzusehen, wie vielmehr die Maglichkeit einer Reorganisation wie die tm
Kommunismus enthaliene, aber im Prinzip ver'gifiete Hahrheit das Nachdenken
in Anspruch cu nehmen berechtigt ist {, 351}, Deutlicher konnte die grundsitz:
liche Relativierung der sozialen Ovdnung in ihren Formen wnd Gestalten schwer-
lich zum Ausdruck gebracht werden, Wichern hat an dieser Relativierung grund-
sitztich und praktisch stets festgehalten. Er ist der TUberzengung, dall es nicht
darum gehen kann, bestimmte Wirtschafts- und Gesellschaftsordnungen zu kon-
sevvieren. Sein Sozialprogramm ist keineswegs von schlichten Losungen oder gar
von vorschnellen Verahsolutierungen beherrscht. Er hat keine Gegenprogram-
atik gegen den Kommunismus entwickelt und auch nicht entwickeln wollen.
Das bedeutet nicht, daB er die soziale Frage nicht sieht. Sie ist geradezn gin
Motor seines gesamten Wirkens. Erstmalig stoft er auf sie, als er als BMitarbeiter
des Hamburger Pastors Rautenbery im Jahre 1852 Familien in den Hamburger
»Slums« 7 besuchen hat. Hier sieht er die gravenhaften Verhilinisse, in denen
Kinder heranwachsen, deren Familie sich lingst von jeder Ordnung zelost hat.
Unverhiiliter praktischer und theoretischer Atheismus neben jeder Form der
Haltlosigheit und Verelendung treten ihm hier entgegen. In seiner Niederschrift,
die den Titel tragl: Hamburgs wirkliches und geheimes Volksleben, tragt er
die Findriicke zusammen, die er hier gewinnt. Es ist wobl die erste Analyse
des Grofstadtmenschen, die unternemmen worden ist. Die WNiederschrift zeich-
net sich dadurch aus, dal} sie mit allemn Ernst am Einzelschicksal als dem Orien-
tierungspunkt festhilt. Wicherns soziales Denken vollzieht sich nie in Abstrak-
tion von Einzelschicksal des Menschen. Keine soziale Theorie wird anfgestetit.
Dias ganze Interesse des Beobachiers liegt daran, den einzelnen Menschen oder
die einzelne Familie im Blick zu behalten, Wichern ist der Gegenpol zu den
sozialistischen Sozialtheoretikern, die gerade durch die Abstraktion vom Indivi-
duellen Schicksal Einsichten gewinnen wollen. Das ist zugleich Starke und
Schwiiche der Position Wicherns. Er bleibt immer in der Nihe des Menschen,
und ihm ist keine soziale Tilfe vorstellbar, der es nicht nmmittelbar um den

Menschen geht.
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Er erkennt zunichst, dafl die Menschlichkeit des Menschen in mannigfacher
Form bedrolt ist. Damit geht es um die Frage, wie diesem Menschen wieder zur
Menschlichkeit geholfen werden kann. Offenbar reicht dazu der herkémmliche
Weg der Unterstiitzung durch Geld usw, nicht aus. Zunachst wire dafir zu sor-
gen, dall der Mensch wieder die Maglichkeit der Seibstverantwortung erhilr,
Hilfe gur Selbsthilfe wird das erste und rzentralste Gebot des sozialen Denkens.
Wann aber ist der Mensch fihig, sich selbst zu helfen? Wann erlangt er die
Fihigkeit der Selbsthestimmung ? Offenbar ist es nicht damit getan, ihm Mittel
in'die Hand zu geben, mit denen er sich helfen soll. Der Asoziale ist gar nicht
in der Lage, sie zu diesem Zwecke zn verwenden. Oder die Verhaltnisse liegen
autf dem weiten Gebiete der Arbeit so, dal er nie dazn gelangen kann, selbstan-
dig fir sich und seine Familie zu sorgen. ¥s gibt Verhilinisse, in denen offen-
sichtlich jede Hilfe vergeblich ist, weil weder persinliche noch sachliche Voraus-
setzangen dafiiv erfllt sind, dall der Hilfshediirftige bis zur Selbsthilfe durch-
dringt. Der Hebel liegt also keinsswegs ausschlieBlich in der Schaffung geeig-
neter sachlicher Bedingungen. Anderevseits ist es aber unméglich, an dieser

Aufgabe vorbeizugehen. Persinliche und sachliche Lage, leibliche und ali-
gemeine wirtschaftliche Bedingungen sind vielmehr in jedem Einzelmenschen »

zu einer unidsbaren Einheit verbunden. Schon der junge Wichern becbachiet
Verhiltnisse, in denen eine personale Bewiltigung der Notlage als ausgeschlossen
gelten mull. Es gibt einen Druck der dufern Not der Familien, die wie eine

alle bessern Lebensregungen iiberwiiltigende, die Gemiiter erdriickende Last,

als das stets gedffnete Organ fiir new einstrémende Ubel sich davstellt {V, 343,
D2l Wichern gleicheeitiz von einer verschuldeten, schamlosen Armut redet, ist
& s :

kein Widerspruch 2u dieser seiner Beobachtung. Schuld und Schicksal liegen

vielmehr fir ihn eng miteinander verflochten vor, wenn os nicht gelingt, die
Frage der schicksalhaften Not zu hewiltigen. Er ist der Meinung, dofl die
Armut als solche kein Ubel ist, daf} es vielmehr nur darauf ankomms, in welcher
Gresinnung der Arme die Armut trigt (V, 35). Tmmerhin geht aus diesen Vor-
aussetzungen eine vorliufige Arbeitsthese hervor, die zu einer Brwigung der
HilfsmaBnahmen fithrt: Armut ist eine Erscheinung, die aus einer unlésiichen
WVerflechtung schicksal- und schuldhafter Elemente im Einzelleben hervorgsht.
Hilfe fiir den Armen kann daher nur aus der Wiederherstellung tragharer
Umweltverhdltnisse und zugleick aus der VWiederherstellung der verantwort-
lichen Person hervorgehen. Beide Aufgaben liegen untrennbar ineinander.
Proletarisierung kann nur da Biberwunden werden, wo zugleich ihre sachlichen
und persinlichen Voraussetzungen aufgehoben werden.

Diese Hinsicht ist deshalb bedeutungsvoll, weil damit nun dech iberpersin-
liche Voraussetzungen der Proletarisierung anerkannt werden, Damit ist die
Bahn frei fiir eine klare Beurteilung der Lage, In den politischen Ferhiltnissen
der Gegenwart liegen Hemmungen der Wiedergeburt des allgemeinen, Millio-
nen in sich schliefenden Volkslebens ... Wir metnen 2. B, die simtlichen poli-
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tischen Ursuchen der Massenverarmung und der D‘Iasserwerfferbni.s: m der biuer-
tichen und landusrtschaftlichen sowie in der stidtischen und fabnzwrem;ie)n Be-
vilkerung der Staaten. Darum fordert Wichern die Besserung fi.er’ Poiftischen
Gesetzgebung und der Filrsorge des Staates fir die sozialen Perﬂhaltnw.:fe.des
Folkslebens als wesentliche Voraussetzung (111, 171) filr ein erfolgreiches W 1r1-1e§1
der Inneren Mission, So dullert sich Wichern im Jahre 1847, und es ist deut‘hc'n,
dall er inzwischen fiber die zuuichst nur individualistische Schau des so?lalesx
Problems hinausgeschritten ist, Aus seinen Grofistadterfahrungen ist inzwischen
doch vine Theorie der Armut und der Proletarisierung geworden, die ganz be-
stimmte, fest umrissene MaBnahmen fordert. Diese Malnahien sind zunéf:hst
einmal als politische Mafinahmen anzusehen. Dem Staate wird ein Eingre;ien
in die sozialen Verhiltnisse abgefordert. Hier eréffnet sich das ganze Gebiet der
groflen staatswirtschaftlichen Fragen, die sich aif geistige und 5&0:1?-mi.sche Fer-
haltnisse der Bevolkerungen beziehen und von deven vichtiger, allmihlicher ;33—
antwortung, nachdem ein grofler Teil des ganzen bisherigen Zustandes- faktisch
wnd danach theoretisch in Frage gestellt worden, die Zukunft des Gedeihens des
allgemeinen HWohles mit abhingig sein wird (111, 172). I?amit st abelr .sc}mn an-
gedeutet, dall Wichern eine politische Aufgabe sieht: De innere Mwn.an }i.!ii a8
jetzt schlechterdings mit der Politik zu tun ... Zwar ist thre Aufgabe nicht, iiber
Stantsformen zu urteilen und zwischen politischen Parteiungen als si?Zche T
entscheiden, aber daff die Staatsbiirger mit dem christlichen Gelste evfiillt wer-
den, gleichviel unter welcher Staatsform, das mufl eine ihrer ernstesten Sorgen
sein von heute an (101, 247). .

Das zeigt aber die Richtung, in der sich Wichern bewegt: die Bewﬁlngx‘mg (_i’er
sozialen Notstande im Bereich des Wirtschaftlichen und Rechtlichen ist eine
Aufgabe des Staates. Ihre Losung ist von den Sachversiiindigen zu unt’ernei}me;},
die die Ursachen der Massennot zu untersuchen und Vorschlige fiir ihre Besei-
tigung zu machen haben, Wichern weill sich lediglich dafir verantwort!ich: zur
Inangriffnabme dieser Aufgaben zu mahnen, ohne damit in die Spixiire' des Staa-
tes selbst itberzugreifen. Sicher ist ihm, dall der Staat dabei eine Fille von
Wandiungen erfahren wird, die seine Lebensform und seinen Aufgabenbereich
entscheidend dndern werden. Wichern hat mit seiner geschichtlichen Relativie-
rung der Gegenwart also ernst gemacht. Nicht die Staatsform als solche ist wich-
tig, sondern der in seinen Formen den geschichilichen Wandlungen unterwor-
fene Staat hat bei der Lisung der sozialen Aufgabe mitzuwirken., Aber ev hat
kein Monopol. Der Staat fiir sich allein sei nicht befihigt, d‘irei‘:é die ganze
Lasung des Problems heraufzufiihren, erklirt Wichern aus&ri’xckly.:h a}:i dem
‘Wittenberger Kiréhentag. Er bedarf vielmehr der Selbsthilfe des Volkes in allen
ihren Formen. Darum Hegt sehr viel daran, da} das grofe Recht der freienter-
gesellschaftung pewidhrt wird, Diese indirekt zu férdern und zur Hilfe zn ruffen,
ist eine entscheidende Aufgabe des Staates selbst. Wichern schrinkt also seine
scheinbar wohifahrisstaatlichen Tendenzen schar{ ein. Es kann weder eine
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Lisung der sozialen Frage noch eine Lisung der wirtschafilichen Frage von der
Sozialpolitik des Staates erwartet werden, Alle Mafinahmen des Staates sind nur
zu bewerten als Schaffung von Voraussetzungen fiir neue soziale Gegebenheiten,
die der Massenverarmung und der Massenverderbnis wehren kénnen. Diese
Forderungen sind an den Staat zu richten, und die Christenheit ist berufen,
immer wieder zur Erfiilllung dieser Forderungen zu mahnen.

Sehr grundsitzlich hat Wichern von der Aufstellung eines fir MaBnahmen
des Btaates bestimmenden Programmes immer wieder abgesehen. Er hat auf eine
strenge Trennung der spezifisch staatlichen Aufgaben ven denen der Kirvche ge-
halten. Ties geschah natiirlich nicht aus dem Grunde, dall er in angeblicher
Untertanengesinnung oder gar Obrigheitsglinbigkeit alles in die Hinde der
staatlichen Instanzen legte. Thm lag eine solche Haltung sebr fern. Was ihn be-
wegte, war ledigiich das Bewuftsein, daf} Staat und Kirche sehr sorgfiltig ihre
Gebhiete zu sondern haben. Ein klerikal gelenkter Staat war ihm eine durchaus
unheimliche Vorstellung. Thm mullte es gentigen, den Staat an seine sozialen
Pilichten zu erinnern und ihm zugleich die Grenzen zu zeigen, die seinem Wir-
ken gesetzt waren. Daf} er damit den gegenwiirtigen Zustand des Staates einer
durchgreifenden Revision zu unterziehen forderte, war ihm klar, Mit konservie-
render Haltung waren die neuen Probleme nicht zu bewiltigen.

'Tatsichlich hat Wichern seine Situation als durchans nenartig empfunden.
Fiir das geschichtlich Neue und andere seiner (egenwart war er aufgeschlossen,
und er hat sich diesemn Neuen zu steflen versucht. Als durchaus neu empfand er
die Technik wnd die Maschine, und als durchaus nen empfand er die Grofistadt.
Ebenso hat'er auch den neuen Stand des Lohnarbeiters als new und andersartig
emplunden. Dafl er dabei diese.neuve Situation des Menschen als Aufgabe emp-

fand, ist setbstverstindlich. Und daf} er die Bewiltigung dieser Aufgabe zwar,

nicht ohne staatliches Eingreifen, aber auch nicht nur von staatlichen Hingriffen
erwartete, ist klar. Die Maschine war thm wie seinen Zeitgenossen eine ernste
Frage. Weder erwartet er von ihr die Vollendung der Menschengeschichte und
das Reich Gottes, noch ist er der Meinung, die Helt werde an der Industrie zu-
grunde gehen, oder sie sei schon an thr zugrunde gegangen (111, 1024}, Fielmehr
kann sie nach seiner Uberzeugung sowohl zum Guten als zum Bisen gedeihen ..,
je nack desn Geiste, in dem ste betrishen wird. Wird sie recht betrieben, dann
kanm sie gerade in den Dienst des echten Menschentums treten! Diach die Ma-
schine der Maschine selber fiir die Menschen- und Christenivelt neves Territo-
riwm abzugewinnen, ... christtiche Arbeit, die nichd eine Hinderung, sondern eine
Farderung christlichen Lebens werde, za schaffen, das ist die Aufgabe, die der
Technik gestellt ist. Damit erst wird die Auseinandersetzung des Menschen mit
der Maschine zu Ende gefithrt. Dieses Ziel wird freilich durch staatiiche Gesstz-
gebung — Wichern denkt offenbar an Arbeitsschutz, Lohntarife nsw. — ange-
bahnt;aber die genossenschaftliche Kooperation der Fabrikarbeiter selber, die
christliche Selbsthilfe der Arbeiter (11T, 1052} ist dabei unentbehrlich. Nur im
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Zusammenwirken aller” von der Technik betroffenen Menschen kann der Weg
zq einer Technik angebahnt werden, die im Dienste des Lebens steht.

Iazu aber ist nun elne geistige Bewsltigung dieser Avbeitswelt notwendig.
Ein; solche braucht zunichst einmal Ranm. Der Sonntag hat hier eine wesent-
liche Bedentung. Die Sonntagsfrage ist eine soziale Frage der allevernstesten Art
(L1, 1238). Dabei geht es {reilich nicht alein um die Gewshrung des arbeits-
freien Tages als solchen, so wesentlich diese Forderung natiirlich bleibt, es geht
ebenso wm die Gestaltung dieses Tages. Dafl es hier um eine sozialpddagogische
Aufgabe groflen Stils geht, hat Wichern immer wieder neu ausgesprochen nnd
praktiziert. Ein Gegengewicht geistiger Art gegen das iiberwiltigende Getreibe
der Arbeit zu schaffen, ist eine Aufgabe der Erziehung (VI 207}, Gerade weil
er sich dem so bedeutenden industriellen Moment unserer vielgestaltigen Zeit
aunfschlieBen will (V, 405}, hat die Erzichung zur Arbeit einen so gewichtigen
Platz. Sie aber setut wieder voraus, dafl dem Menschen schon klar geworden ist,
welche Lebensbedeutung sie besitzt. Darum fordert Wichern, dafl die Erzichung
die Kinder lehrt, daf es sur menschlichen Existenz gehort, zu arbeiten, dafi die
Arbeit ein hoheres Bediirfnis als das des bloflen Geldverdienens befriedigt, daf?
ihr Inhaber in thr selbst ein Kapital besitzt, das er immer bet sich, unverlierbar
in eigenen Hinden hat, dessen Bewahrung seinen guten Naemen begriindet und
in Bhren halt, mit dem er sich selbst eine ihn in Ehren haltende Existenz be-
griinden und erhalten kann (V1, 2001 Die soziale Aufgabe geht sofort in eine
sozialpidagogische iber.

Abnliche Gedanken bewegen Wichern auch gegenitber dem Problem der
Groflstadt. Er hat die Grofistidte — mit Recht — als ganz vollkommen neue Er-
zeugnisse der Freltgeschichte bezeichnet (111, 656), Niemals hat er die GrofBstadt
nur negativ heurteilt; in ihr haben sich alle Krifte der Kunst, der Industrie, des
Wissens, alle geistige Tiichtigheit konzentriert {III, 651). Andererseits hat er
ibre Schiden gesehen und immer wieder scharf gegeilielt. Die Grollstidie sfehen
da, gesitiigt mit Friichien einer von Gott entfremdeten Intelligenz, ausgestattet
mit atlem Prunk einer Sinne verwirrenden Genuflsucht, verzehrt von der rast-
losen Betriebsamkeit zur Ervhaltung wund Erhihung des irdischen Lebens, in
thren Massen verfiihrt durch den Schein einer irreleitenden Literatur und durch
Predigt, welche das Wor: Gottes verfélscht hat, mit Schulen versehen, in denen
nur in den seltensten Fillen das lautere Evangelium gelehrt wird — jetzt voll-
ends Eineingestiirzt in den Wirbel politischer Aufregung (1T, 306). Hier ist also
die Vermassung zum Kennzeichen des Menschen selbst geworden. Die Lisung
des Menschen von echten Malstiben und Normen ist hier bis zur letzten
Konsequenz vorgetrieben, L - )

Es ist vielleicht gerade an dieser Stelle hochst bezeichnend fir Wichern, wie
sehr er urspriinglich bemviiht ist, hier durch eine entsprechende bauliche Aus-
gestaltung der Stadt weiterzuhelfen. Seine Pline fir den Ban von Biirgerhifen
sind eine erste Antwort anf die Frage nach dem Menschen in der Grofistad:,
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Auch hier verbinden sich scheinbar dullerliche Mafinahmen mit soziaipadagogi-
schen Planen, Seine spitere Antwort aber lautet: der Weg zu einer duferstehung
dieser unserer Stidte ist nur zu finden auf dem Wege tber eine soziale Wieder-
geburt auf der Grundlage einer Wiedergewinnung der Stadt fitr Christus.
Schon diese beiden Fragen nach der Technik und nach der Groflstadt beleuch-
ten die Tatsache, dal} sich fitr Wichern die soziale Frage keineswegs in der
Arbeiterfrage erschipft. Er hat sich gegen diese Identifizierung immer wieder
entschieden zur Wehr gesetzt. Ebensowenig ist die soziale Frage eine nur wirt-
schaftliche, etwa Lohnfrage. So wenig sie sich von ihrer wirtschaftlichen Seite
losldsen 1483t so wenig ist sie mit ihr za identifizieren. Sie bedar{ sehr wohl
einer staatspolitischen Behandlung; aber diess ist nur eine Beseitigung von Hem-
mungen, die ihrer Lasang zur Zeit noch entgegenstehen, Die Arbeiterfrage ist
vielmehr grundsitzlich nur ein Ausschnitt aus der Frage nach der Gesellschaft
itherhaupt. Das ist die Stirke und Schwiiche der Position Wicherns tiberhaupt.
Auch ihm stellt sich das soziale Problem als umfassende INot der Gesellschaft im
Ganzen dar. IDHe Existenz eines Standes, der sich nicht gliedhaft dem Gemein-
schaftsganzen eingefiigt weild, ist eine Anklage gegen die Gesellschaftsordnung
selbst. Die Not der sogenannten arbeitenden Klassen steht hier eingeordnet in
eine ganze Reihe von Anklagen gegen die politische und soziale Ordnung (I,
210}, ohne dabet mehr als eines der vielen Symptome zu sein, die die Unorduung
der Welt bezeichnen. Nur durch eine umfassende Arbeit an der Neuordnung der
Gesellschaft selbst kann auch die Arbeiterfrage gelést werden. Wichern hat die
Verhdltnisse in einemn sehr grollen Zusammenhange gesehen — das war die Stiirke
seiner Position. Sie war allerdings ohne Zweifel auch thre Schwiiche. Die kom-
munistische Heilslehre vermochte in einer ganz anderen Weise dem Proletariat
seine weltgeschichtliche Sitration und seine Sendung aufzuzeigen und bedeut-
sam zu machen. Sie war propagandistisch wirksamer und treffsicherer. Dennoch
ist Wicherns Aniwort bedentsam, weil sie ihn in nichste Nahe zum frithen So-
zialismus fithrt. Wichern beschreibt das soziale Chass, das er vorfindet, als ge-
meinsame Schuld der Gesellschaft. Diese Schuld ist geschichtlich geworden. Sie

muf nun durch Bufle getilgt werden. Nur so kann die ganze Frage der sozialen

Neuordnung ernsthaft in Angriff genommen werden, In diesem Gedanken tref-
fen sich Wichern und der frithe Kommunismus hichst unmittelbar. Auch hier
ist es eine geschichtlich gegebene Schuld, die die gegenwirtige Geselischafts-
ordaung zu tragen hat. indem sie die Ausbentung der wirtschaftlich Schwachen
zulief; hat die herrschende Klasse Schuld auf sich geladen, die beseitigt werden
mufl. Sie wird dann getiigt, wenn die allein Schuldlosen, eben die Proletarier,
die Herrschaft in der Gesellschaft iibernebmen und damit die Herrschaft der
Unbelasteten herauffithren, Die zentrale Stellung der kollektiven und geschicht-
lich gegebenen Schuld in der Gesellschaft ist ohne Ziweifel da. Aber Wichern hat
eben diese seine Anklage auf die gesamte Gesellschaft ausgedehnt. Es ist fiir ihn
sinnlos, von der gesellschaftlichen 8chuld einen Peil der Gesellschaft anszu-
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pehmen. Bine messianische Rolle des Proletariats ist daher fur ihn unvorstell-
bar. Sie witrde fiir thn unvertriglich mit der Tatsache sein, dafl Christus aliein
der Better der Welt auch aus der sozialen Not ist,

Indem hier die Kategorie der Schuld auftaunchy, stehen wir endlich vor dem
eigentlichen Zentrum der sozialen Frage bei Wichern. Das soziale Grundproblem
hat fir ihn theologischen Charakter. Alle Analysen der sozialen Situation fithren
zu dieser Grundfrage: Wie steht e’gmit der Gottesfrage in der modernen Gesell-
schaft? Es ist wesentlich, sich klarzumachen, dal} diese Frage nichts damit zu tun
hat, dafl Wichern etwa eine erneute Klerikalisierung des dffentlichen l.ebens
wiinscht. Er will nicht der iirche als Institution neue Geltung tm 6ffentlichen
Leben verschaffen. Die Kirche hat sehr wohl entscheidende Aufgaben im BRah-
men der sozialen Ernenerung; aber sie konnen nicht kierikalistisch verengt wer-
den. Der von Wichern gewiinschte Weg ist vielmehr der einer Regeneration
aller unsrer innersten Zustinde (111, 246},

Das besagt, als Frage an die Arbeiterbewegung formuliert, zunichst: Wie
steht diese Bewegung zur Gottesfrage? Mit Sorgfalt und einer zu seiner Zeit
wohl kaum sonst gegebenen Einzelkenntnis registriert Wichern alle Versuche
der jungen kommunistischen Bewegung, sich mit dieser Frage auseinander-
zusetzen. Uberall begegnet thm dabei die grundsitzlich atheistische und anti-
christliche Haltung didser Bewegungen. Die technischen Berufe stehen damit im
Begriffe, alle die Bindungen aufzngeben, die in allen iibrigen Schichten der Ge-
sellschaft noch verbindlich sind, Sie schaffen sith eine geistige Welt aufBlerhalb
derjenigen der anderen Stinde. Noch schwerwiegender aber: sie verlassen die

" Gemeinschalt und thre sittlichen Grundlagen selbst. Wichern dentet den Kom-

munismus als die entstellten, aber doch wahrheitiragenden Ziige des Angesichis
giner Hefgebeugten, schmerzerfiillten Menschheit, ... die sich in sozinler Be-
wiehung nach Erlésung und Wiedergeburt sehnt (1, 3810, Damit ist die kom-
munistische Doktrin zugleich tiberwunden und anerkannt. Sie vertritt eine Po-
sition, die nicht einfach negiert werden kann. Es wird begreiflicl, wenn Wichern
nun von dem Christen, der sich mit dem Kommunisten auseinandersetzen will,
fordert, er solle dem Rommunisien ein Kommunist werden. Diese Haltung ist
mur da méglich, wo der Christ sich aus der Haltung des dlteren Bruders heraus-
begibt und sich mit dem verlorenen Sohn zusammen zur Bulle bereit findet. Da-
mit ergibt sich die Notwendigkeit ernsthafter Beschaftigung und Auseinander-
setzung mit der kommunistischen Ideclogie selbst, Es ist dabei wesentlich, dal}
Wichern noch nicht auf den Marxismus unmittelbar zestoflen ist. Er wird das
Eommunistische Manifest vielleicht kennengelernt haben, ohne aber seine auller-
ordentliche Bedeutung fir die Zukunft erkennen zu kénnen. Diese trat auch
schwerlich vor 1890 hervor. Trotz einer gewlssen YVerbreitung in der Zwischen-
zeit hat das Manifest exst sehr spit grofiere Bedeutung erlangt. Tmimerhin hat er
indessen eine reiche Kenninis der Originalliteratur gebhabt, von der er ausgehen
konnte.
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Zweifellos hat Wichern den Sozialismus stets als anarchistisch interpreliert
und die sich ankiindigenden kollektivistischen Formen der Bewegung nicht voll
erkannt, Darin liegt, wie es scheint, die Grenze seiner Anschauungen. DaB er
aber mit der Frage nach dem Verhilinis zwischen Individuum und Gemein-
schaft das zentrale Problem angeschnitten hat, wird anzuerkennen sein. Seine

Anseinandersetzung gilt vor allem dem Gemeinschaftsbegriff des Bommunis-

mus. Er charakterisiert diese Gemeinschaft als »(Gesellschaft«, als Summe der
einzelnen und einzelnsten. Im Gegensatz zu dieser Gesellschaft steht die Ge-
meinde, deren Gemeinschaft sehr wohl den einzelnen kennt, aber ihn sofort vor
einem unbedingten Anspruch des Néchsten weild. Diese Gemeinde ist theologisch
fundiert. Sie steht unter dem Haupte Christus, der die Vereinzelung und die
sozialen Beziige des einzelnen hervstellt. Dies darf als ein hesonders interessanter
Versuch gelten, die Auselnandersetzung auf eine Hohe zu heben, die dber den
Tageskampf hinausfithrt. Zweifellos zeugt Wicherns Hinweis auf die unheimy
lichen Drohungen dieser Ideclogie im staatlichen und im ethischen Bawme von
einem aberraschend klaren Verstdndnis fiir die Folgen dieser Gedankenginge.

Im Grunde tritt hier aber die eigentliche Frage hervor: Wie steht es mit der
Gottesbeziehung in der modernen Welt itberhaupt? Wicherns Antwort ist ernst.
Hier zeichnet sich die Krise ab, die alle Ordnungen des perstnlichen wie des
sozialen Lebens zn begraben droht. Damit wird nun die Forderung nach Be-
generation theologisch zugespitet: sie ist als Heimkehr zo Gott zu vollziehen.
Tis gibt keine soziale Wiedergeburt ohne theclogische Wiedergeburt. Damit aber
ist nach der Funktion der Kirche und der Christenheit in der modernen Massen-
welt gefragt. Es wird hier nicht ndtig sein, alle Einzetheiten der Wichernschen
Vorschlige und Gedanken zur Aktion der Christenheit zu eririern. Es genfigt,
darauf aufmerksam zu machen, dafl die Kirche durch ihy Amt und durch ihre
Gemeinde zo wirken hat. Das Amt der Verkimdigung und der Sakramentsver-
waltung ist dabei grundlegend. Dafl Wichern aber selbst hier der Gemeinde
und ihrem Charisma mehr Bawm geben will, um wirklich misten in die Wels
des Gegenwartsmenschen hineinsprechen zu kinnen, das ist nevartig. Die Ver-
kilndigung muef} in dieser Zeit des Neuen neue Wege gehen, um ihre Aufgabe
ru erfiillen.

Daneben aber steht die Forderung, dafl die Kirche die Krdfte des allgemeinen
Priestertnms zu rufen hat. Hier ist der Rawm der IMakonie, aber auch der Raum
der Inneren Mission und insbesondere des frelen Vereins. Hier bieten sich die
Krifte fir die Volksmission, far die Liehestitigheit, fiir alle die Aufgaben, die
sich nun praktisch ergeben. Damit aber wird das angebahnt, was am Komrunis-
mus berechtigt ist: die Erfitllong der Sehnsucht nach sozialer Wiedergeburt
(Y11, 381). Hier erwartet Wichern drei Stadien des sozialen Wirkens. Seine Ge-
genwart ist noch gekennzeichnet durch Ferbindungen fiir Hitfshediirftige. Ihnen®
stehen die Hilfshediirftigen noch vereinzelt und voneinander isoliert gegeniiber.
Der niéchste Schritt wird es sein miissen, christliche dssoziationen der Hilfs-
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bediirftigen selbst fiir deren socviale (Familie, Besitz und dArbeit bétreffende)
Fwecke zu verarlassen (11, 380}, Damit wird ein. Element der kommunistischen
Bewegung aufgenommen, das nach Wicherns Uberzeuguug berechtigt ist.ér hat
sehr deutiich empfunden, dal} die bisherigen Methoden der Hilfeleistung einer
Entmiindigung der Notleidenden immer noch nahestehen. Die sozialistische Be-
die Mdglichkett einer
welche in gewissem Sinne den Elenden und Leidenden persinlich

wegung dagegen zeoigt den handarbeitenden Kigssen ...
Zukunft, ..,
anvertrant wird (ebd). Ein drittes Stadium wird dann eine christliche Asso-
ziation der verschiedenen Arbeits- und Bestizstinde sein missen, die zu einem
freiwilligen Ausgleich weiterfihrt. Ven ihr erwartet, Wichern das: Entschei-
dende: die Bildung einer neuen Gemeinschaftsgesinnung auf christlicher Grund-
lage. Durch solche Verbindung und gegenseitige Handreichung wiirde auf der
ginen Seite der Geiz und die Furcht, auf der anderen der Neid und der Zorn
ersterben, nachdem Christus auf beiden Seiten die einigende Gestalt der Licbs
sowonnen hitte, die alles vermag (11, 3820,

Diesen verschiedenen Formen der Assoziation sind dann die grollen Auigaben
gestellt, die durch die schon angefithrien Begriffe gekennzeichnet sind: Wieder-
geburt der Familie, des Eigentums und des Arbeitsverh&itnisses selbst, Die Ehre
der Arbeit und die des Arheiters sind dabei ehenso zu suchen wie eine glaubvriir-
dige Ordnung des sozialen Lebens. Die soziale Wahrheit ist es, die ersirebt wer-
den soll (I11, 384}, Dsbei spielt es keine Bolle, wenn Wichern disse soziale
Wabrheit etwa in der Richtung auf ein patricrchalisches Jerhiltnis zmwischen
Gutsherrn und Landarbeitern sucht. Er hat diesen Begriff nicht niher erlantert,
deutet aber an, dal) jedenfalls eine Umwandlung aller sozialen Sitte notwendig
werden werde. Tatsichlich denkt Wichern an sine Organisation der Arbeiter-
schaft, dis nicht kollektivierend, sondern individualisierend verfahrt, die dafiir
sorg, dafl die Eigentiimlichkeit jeder Gruppe ihre Ehre behalte, indem jede
Gruppe zugleich zu einem Gliede eines gréfleren Ganzen formiert wird, Es ist
alss der Gedanke der genossenschaftlichen und berufsstindischen Zusammen-
fassung der Berufe, den Wichern verfolgt, Von seiner Durchifihrang erholft ex
eine Verbesserung des Gemeinschaftsgeistes, eine Eigentumsbildung fir alle,
einen Lugang zu den Bildungsmoglichkeiten, aber auch eine Erméglichung des
Wohnungshaues, der Neubildung der Stadt und schliefilich eine Neubildung der
Gemeinschaft selbst.

Es ist sicher zuzugehen, dafl Wichern mit diesen Vorschlagen seiner Zeit weit
voraus war, Er steht dabel sicher stark unter dem Einflufl V. A. Hubers, der
seinerseits vonm der Inneren Mission die entscheidenden Schritte erwartete, um
diese Ziele s verwirklichen. In der Tat hat Wichern diese Schritie seinerseits
nicht unternommen. Man kann das als schweres Versdumnis bezeichnen, tat-
sdchlich bezeichnet es aber am deutlichsten die Situation, in der er aufiritt: diese
Selte seines Rufes ist kaum aufgenommen worden, Seine grundsitzlich gegen-
wartsoffene, der Zukunft gegeniiber frele Haltung ist wohl kaum verstanden
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worden. Zum wenigsten fand er nicht die Mitarbeiter, die diesers Appell rechi-
zeitig gefolgt wiren. Die Preisgabe des Uberlieferten an neue Gestaltungen, die
in ihren Auswirkungen nicht berechenbar erschienen, mag erschreckend und
ungewohni erschienen sein. Die Innere Mission fand erst zu einer sehr spiten
und zu spiten Stunde den Weg zur Grindung christlicher Gewerkschafien, den

‘Wichern angedeuntet hatte. Sie hat Giberhaupt die Fublung mit den Massen nur

auf dem Wege der karitativen Tat gefunden. Wie weit dabei Wicherns eigené
Ausrichtung auf die Sorge um den einzelnen ihm selbst Fesseln der Betatigung
angelegt hat, ist hier nicht zu untersuchen. Yedenfalls hat er oline Frage die Pro-
bleme gesehen und Moglichkeiten der Hilfe gezeigt. Inshesondere sieht er digr
Innere Mission berufen zur Ausgleichung des Mifverhiltnisses mwischen den
durch Besitz unterschiedenen Sténden, zur Rettumg und FEvangelisierung der
Arbeiterklasse als solcher. Dies aber kann nur eine Aufgabe unter vielen sein, da
die Gegenwart eben dadurch gekennzeichnet ist, dafl die gesamte Gesellschaft
krank ist. Sie bedarf grundsitelich einer sozialen Wiedergeburt, nicht nur giner
sozialen Reform. Die Aufgabe der Christenheit ist in der Tat die der neuen
Missionierung und damit einer neuen Grundlegung des gesamten Gesellschaits-
lebens in allen seinen Gliederungen, vor der Familie fiber die Stande der Ge-
sellschaft his zum Staat und zur Kirche. Auch fitr ihn hat die christliche Liebe
nicht nur eine rettende, sondern auch eine gestaltende Aufgabe. Mitten im Zu-
samumenbruch der Gberkommenen Gemeinschalisformen fragt er sich, und dies
sicher mit Recht, wo eigentlich nene gemeinschaftshildende Krifte zu finden
sind. Er findet sie in der Christenheit und sucht ihre Krifte an die Aufgaben der
Gegenwart heranzafihren, Dall sein Appell erst von der nichsten Generation auf-
genommen wird, stwa von Stoedker, ist nicht nur ein Verhiingnie fitr die Innere
Mission gewesen, sondern ebenso fir die ganze Evangelische Kirche Deutschiands
und fiir Deutschland, ja fiir Buropa. Denn inzwischen war s zu spit geworden,
Was im Jahre 1848 noch durchaus auvssichtsreich war, stield nun bereits auf
Boden, der von den Michten der damals antichristlichen sozialistisch-kommu-
nistischen Arbeiterbewegung besetzt war,

Es ist demgegeniiber aber auf zwei Einsichten Wicherns selbst hinzuweisen:
Er ist immer der Uberzeugung gewesen, dall die MiBstinde, auf die er stiaf},
das Frgebnis einer jahrhundertealten Verschuldung der Kirche und des Staates
selent. Er hat nie erwartet, dafl diese Zersetzung der Gesclischaft in wenigen
Jabren beseitigt sein werde. Thm war es klar, dafl ein jahrzehnte- oder jahr-
hundertelanger Kampf um die Seele der Gesellschaft var der Christenheit stehe.
Ebenso klar war ihm, dal3 die Gegenwartskrise, die er vorfand, nicht die letzte
Krise der Weltgeschichte sein witrde. Er hielt sich inmitten einer verzweifelten
Weltlage getrost an die VerheiBlungen Gottes, denen er entnahm, dall die Welt
nach Gottes Willen nicht verloren, sondern gerettet sel, So wagte er es, das zu™
tun, was thm vor die Hand kam, in der festen Zuversicht, daf} die Zaknnft und
thre Planung Gottes und nicht der Menschen, auch nicht der Christen sei.
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Wi seiner radikalen Wendung sur Gegenwart und ihren Aufgaben und Mog-
lichkeiten ist zwar von ihm keine ziindende Programmatik, wohl aber ein er-
neuter Hinweis auf die christliche Haltung auvsgegangen, die in ihrer immer
peuen Situation sich dem Willen Gottes unterstellt, Wahrschelnlich ist es”dies,
was Yichern {ber die Jahrzehnte seit seinem Tode hinweg immer wieder die
getreue Nachfolge ungezihlter Menschen gesichert hat: die Tatsache, dal} er
immer von sich selbst und seinen zeithedingten Lisungsversuchen weg verweist
auf den erfillien Augenblick der Gegenwart, die Gabe und Aufgabe fir die

{Christenheit ist,
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